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Karel Magicky (Charlesmagne) za sebou zanechal nejen mocnou Fisi, ale i nové budované
ustiedi cisaiské moci v Aechenu, spomérné malou, po 2. sv. valce jiz také malo
autentickou, ale presto mimoradné vyznamnou kapli. Ve svorniku klenby vstupniho pole je
centralné situovana idea Civitas Dei, jehoZ vyznamnou soucast pravé tato osmiboka kaple
analogicky predstavuje. Mysticky prostor, plny symbolickych sdéleni, byl postaven se
souhlasem papeZe ¢aste¢né také z architektonické vale¢né koristi. Pro budovani Raje by
bylo nelogické vozit kamen na velkou vzdalenost jen pro jakousi Setrnost. Motiv transferu
architektonickych prvki na vzdalenost stovek kilometrii nemohl byt mensi, nez otiazka viry
a moci. Pouze davnou tradici a boZzskym duchem prostoupena hmota si zaslouzila
pozornosti vitéze a uloZeni do zakladi nového Edenu. Smélou domnénku o tom, Ze tato
korist mohla mit sviij ptivod aZ ve vzdalené Magna Moraviae, provokuje cela fada indicii:

- existence jesté starSiho pravzoru, Civitas Dei na Ostravici, mista pivodu kralovské moci,
jeZ z davné Kultovni tradice Deina okrsku predurcovala Piemyslovce k nejvzneSenéjsi
budoucnosti. Dynasticka viile Zlaté buly sicilské reflektuje ambice Svatopluka, Rostislava...
- vztah napriklad Fridricha I. a Il. (Fridricha z barbarské raze, slezové rize, Slezska?) ke
svému obdivovanému pi‘edkovi (kanonizace Karla) a k PFemysloveim s jejich Civitas Dei

- Frenstat v blizkosti Deina mésta svym nazvem prozrazuje staré sidlo Franku

- malba v kapli sv. Jana K¥titele v Olomouci s tématem transferu architektury a moci'......
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20.1 KOMPOZICNI KATEGORIE A KOMPOZICNI ANALYZA

Pro uchopeni podstaty dila si architektonicka kompozice, jako integralni soucast teorie
architektury a jako véda o zakonitostech skladebnosti architektonickych dél, systematizuje své
vlastni harmonizacni kategorie. Je mozno si postesknout, ze vétSinou ne v dostatecné
reprezentativnim zastoupeni a dokonce ani ne v dostateéné ustalené podobé. Terminologie v této
oblasti neni zcela sjednocend a k pojmenovani fady jevi ekvivalentnich naptiklad hudbé se nam v
architektufe ani nedostdva slov. Literatura s pifimym vztahem ke kompozici architektury je
Castecné zavisly 1 na mistni tradici. Brnénskd Skola architektury si diky teoretické praci tfady
vyznamnych osobnosti vytvofila a uchovala svoji vlastni soustavu pojmu, jejichZz znalost muize
ptispét z tvirc¢iho hlediska ke zvySeni ucinnosti pusobeni uméleckého dila, ale soucasné z
analytického hlediska mize pfispét k jeho pochopeni.

Harmonizacni kategorie v architektute jsou prostiedky slouzici k dosazeni vyvazeného stavu
neboli harmonie v architektuie, této bytostné a nezpochybnitelné primarni potieby ¢lovéka. Jsou
hlavnim teoretickymi nastroji komponovani i kompozicni analyzy.

20.2 HLAVNI KOMPOZICNI KATEGORIE V ARCHITEKTURE
20.2.1 Symetrie

Symetrie neboli soumérnost, shoda, soulad v mife, souhlas ¢asti n&jakého celku. Historicka
podminka dokonalosti. V sou¢asné architektute pod timto pojmem rozumime soumérné uspotradani
prvki podle roviny (zrcadlova symetrie), ptimky (osovd symetrie) nebo bodu (stredobodova
symetrie). Zvlastnimi ptipady symetrie jsou kongruence, kdy pooto¢enim dochazi ke ztotoznéni
prvki a Sroubovd symetrie s pravidelnym posuvem prvkill v prostoru ve sméru 0Sy — symetraly.

Eurytmie je konkrétni symetrie neboli také fyzikdlni symetrie. Je 10 dynamicka symetrie zalozena
na rovnovaznosti predstavujici rizny stupen poruseni zrcadlové, osové nebo stiedobodové symetrie.
vzajemné vyvazuji. Pfipadné jde spiSe o nevyvaZenost se zjevnou formalni zakonitosti mezi ¢astmi
celku, kterou pak oznacujeme jako Sikmou (dynamickou) gradaci.

Asymetrie je zna¢nym stupném poruseni symetrie bez viditelné snahy o sjednoceni.

Symetrie predstavuje mimofadné Gcinny prostiedek k dosaZeni fadu, jednoty, monumentality,
snadné Citelnosti a orientace. Zpisob uziti v architektute v sobé odrazi dobové predstavy ¢lovéka o
sveté, o jeho smysleni a postaveni v Universu. Osa symetrie v gotické katedrale srazi pySného
¢loveka do kolen. Sluncem symbolizovana predstava stiedu (0Sy symetrie) mize byt spojovana se
symbolikou bozské jednoty, jednicky v Pythagorejském pojeti ¢i v predstavach hermetikt. Jejim
geometrickym vyjadienim mulize byt rovnéz kruh se svym stiedem. Kruhova dispozice nejstarsich
obydli, ale 1 pozd¢jSich kultovnich staveb byla prostorem ochrany ptfed nebezpecim, v naSich
povestech dodnes Casto spojenych se silami zla obavajicimi se tohoto geometrického ttvaru. Tento
koncept pidorysu velmi tvrdosijné ovliviiuje fadu realizaci i nejnovéjsi produkce kultovnich staveb,
a to nejen na Morave.

V symetrii je i soucasnou astrofyzikou spatfovana podstata Univerza. Veéda o hudebni harmonii
je pojem prakticky identicky s vedou o symetrii krystalii.z Také v pfirodé princip symetrie
predstavuje ...hora symbolizujici soucasné stred a osu svéta. Kazdy vystup se ostatné vyznacuje
jakousi prirozenou ocistou, spontanni duchovnosti, kterou, myslim si, vyhleddaval Nitzsche, kdyz



provozoval alpinismus... kdyz si vytvoril svoji Analogickou Horu.® Také Cesi maji svého praotce
Cecha s horou Rip a jejim opomenutym piedobrazem Lysé hory na Moravé v Beskydech.
Personifikaci nejvysSiho boha rozsahlého horského Pantheonu.l;4

Architektura svym vztahem k symetrii vypovida velmi poctivé i o jejim politickospole¢enském
pozadi. Pfisna symetrie odpovidéa jednoduché hierarchické usporadanosti moci a nachéazi svlyj vyraz
naptiklad ve formé fimského cisafského fora, ale také v trojosé kompozici naseho Civitas Dei.’
Eurytmickému principu odpovidd demokratické uspofadani spole¢nosti, naptiklad v podobé
Athénské Akropole v Recku. Nasi evropské spoleenské soucasnosti je v architektonické kompozici
blizka prosta asymetrie. Nékdy je bez uspésné snahy o harmonizaci vztahti viibec, nékdy je pouze
formalni, a jde tedy o prostor a strukturu opomijejici fad forem.

20.2.2 Rytmus

Rytmus je vicenasobné stiidani akcentii jakozto aktivnich architektonickych prvku s intervaly ve
vizualn€ pasivni roli. O aktivité prvkd rozhoduji tvarové zakonitosti vnimani figury a pozadi. Je to
objektivni skutecnost platnd v Universu v riznych podobach spojend s projevy zivota clovéka od
jeho pocatkda.

Podle islamské tradice Adam v Raji mluvil ve verSich rytmickym jazykem, ktery byl az do té
doby vysadou boht, andélu a jejich and¢€lskych symbolt — ptékﬁ.6 Rytmus zde byl prosttedkem k
dosazeni kosmické harmonie. Praktické vyuziti ,sily rytmu® je vlastné podstatou experimentu
ceského inzenyra Pavla s jeho ,kracejicimi“ sochami na Velikonocnich ostrovech, majici
bezprostfedni souvislost s utvarenim nasi pfedstavy o zplsobech manipulace s t¢Zkymi bfemeny
megalitickych staveb.

Na jinou vlastnost megalitickych dolmenti jako zvukovych rezonatori upozornil také
Charpentier v tivahach o gotické katedrale v Chartres jakozto rezonatoru a upozorfiuje na pusobeni
jejiho prostoru na ¢lovéka.

Mluvime- li o astronomickych a fyzikdalnich zdkonech, jimiz se ridi planety a hvezdy, jenom jsme
prevedli do moderniho jazyka problematiku solarnich, lunarnich, planetarnich a galaktickych

Od nerostu po clovéka jsme v téchto rytmech sevreni... Zvire v Fiji podléhd zdkonu rocniho
obdobi — rytmu, a proto ma erotika v sobé posvatny aspekt... Zivot na jiné planeté by vyzadoval
prizpuisobeni osobnich rytmii rytmiim jiné planety... K tomu, aby bylo dosazeno dokonalé harmonie,
Jje treba sladit sviij osobni rytmus se vSemi rytmy prostredi — Iokality.7

Vsechna naboZenstvi pouzivala tohoto bezpochyby nejucinnéjs$iho prostiedku. Tancilo se pii
eleusinskych mystériich, pti bakchanaliich, kde se podéavalo vino jako pomocny prostiedek k
uvedeni do transu. Az do 14. stoleti, kdy byl zrusen pGvodni kiestansky obtad, se tancilo v
kostelech — bud’ v kruhu jako v Chartres, kde tanec vedl biskup, ¢i v privodu. Cil je mozno
charakterizovat zdmérnym plsobenim na lidského ducha a snahou o dosaZeni vy$§iho stavu
védomi. Podobné jako kdyZ trubky z Jericha drti hmotu, vitézi v architektufe duch nad materii
rovnéZ jeji rytmizaci.

20.2.3 Modul

Modul stavby v architektufe je cast stavby vzata za zaklad architektonické koncepce. Modulem
miry muze byt také prosty délkovy rozmér, jimz je mozno v nasobcich celych ¢isel stanovit
absolutni rozmér architektonického dila nebo jeho c¢asti. Modul souvisi s problematikou
proporcionality a novodobé i s pramyslovou vyrobou. Jeho role mize byt nejen uzitna, ale i
navysost vytvarnd. Ovliviiuyje Cetnost stavebnich prvkid a je velmi ucinnym prostiedkem

! Je az groteskni, kdyz historik, ktery dokaZe z legendickych pramenti spravn& odvodit roli hory Rip pro ranné
dgjiny Cechil, je schopen odvodit atributy jejiho pfedobrazu, vyjmenuje ,,v§echny Lysé hory v Polsku a na Ukrajing, ale
ty Slezské a Moravské, které nejsou vibec bezvyznamné, opomene. Jakoby staré kletby a magické obfady piehlizive
ovliviiovaly dodnes orientaci historikll v moravskoslezském prostoru. Poesie Petra Bezruce takto slepa neni.



architektonické jednoty dila. Modulem muze byt napiiklad z rozmért lidského t€la odvozena stopa,
krok, sah, palec, loket, ale mtze to byt i cihla, primér diiku sloupu, architrav, primér kopule atd.

Soubor pravidel a metod pro stanoveni rozméru staveb, nebo - li modulova soustava, je
proménliva ve svych charakteristikdch nejen v zavislosti na slohovém historickém vyvoji, ale v
soucasnosti napiiklad i v zavislosti na osobnosti architekta. Spravna volba modulu, modulové
soustavy ve své trojdimenzionalni podob¢ mtize mit charakter uméleckého tviréiho ¢inu. Z hlediska
vyrazového 1 technického se problémem vhodné volby modulace mtze stat i nezbytna dilatace a
vzajemny vztah dvou modulovych soustav, ale i vzajemny vztah skladebnych rozmérii a os prvki
k modulové osnové apod.

Neni viubec jednoduchym problémem vypotadat se s rozmery, které nejsou celym ndsobkem
modulu. V feSeni narozi feckého chrdmu se odrazi propracovany a v historickém vyvoji se ménici
mySlenkovy systém, z n¢hoz je mozno usuzovat na schopnosti i potieby jejich stavitelt a ¢aste¢né i
na spolecenské zmény. Obdobné tomu je napiiklad i u rohoze japonského lidového domu. Urcité
zéavery je naptiklad mozno vyvodit také z nasi bézné palené cihly.

Odhalovanim a analyzou konkrétniho i obecného smyslu modulovych mir je Casto mozné se
dobrat raznych piekvapivych zjisténi. Volba modulu ve stiedovéké urbanistické struktute
zakladanych sidel odrazela nejen geografickou situaci, ale souvisela i s vlastnickymi vztahy a byla
dana také potfebou obZivy jedné mnohoclenné rodiny. Svoji harmonizacni funkci tak zakladala,
jeste i dnes obdivovanou, malebnost sidel v krajing.

Dilezitost a Uc¢inek této kompozi¢ni kategorie sili v symbidze a v integralnim propojeni s
ostatnimi.

20.2.4 Kontrast

Kontrast a nuance v architektute vyjadiuji dva protipély miry shodnych nebo rozdilnych vztaha
mezi stejnorodymi hodnotami. Z vyrazového hlediska musi byt smyslové vnimatelné a ¢itelné. Maji
schopnost zvyraznovat ¢i vyrovnavat rozdily. Pro zasadni nestejnorodost nemuzeme hovofit 0
kontrastu ani o nuanci u disharmonie a nahodilosti. Problém kontrastu a nuance se mize tématicky
tykat naptiklad velikosti, tvaru, polohy a sméru, svétlosti a barevnosti, proporce, ¢lenéni a jinych. V
celkové koncepci usporadani hmot se naptiklad historicky vyvinuly dva protikladné na kontrastu
zalozené principy, fecky a fimsky. Vliv této tradice je mozno pozorovat i v celém dal$im vyvoji.

20.2.5 Proporce

Proporce v architektufe predstavuje rovnost dvou pomért. Je to umérnost urcujici vztahy casti
navzajem a K celku, ve smyslu rozmérového uspofadani. Podminkou stavu proporcionality je
geometricka podobnost. Proporcionalita odedavna rozhodovala o vytvarné hodnoté dila. Souvisi s
ni pojmy aritmetickd proporce, geometrickda proporce, harmonickd proporce, zlaty rez atd. Jistou
zajimavost piedstavuje zvlastni ptipad plosné proporcionality oznacovany jako analogie, kdy se
jedna cast stavby opakuje v druhé a v celku, jak je tomu u Parthenénu v Athénach nebo
v urbanistické struktufe Brna.® T zde je mozno chépat uplatnéni tohoto principu jako soucasti
obecngjsich filosofickych predstav.

Nejstar$i civilizace, naptiklad jiz stafi Egyptané, vkladali do svych monumentalnich
architektonickych dél propor¢ni vztahy, které nejsou pro nasi civilizaci doposud zcela srozumitelné.
Platon se skrze geometrizaci svéta snazil najit jeho strukturu. Proporcionalizace jeho vztaht
spocCivala v pfifazovani piirodnich zivla pravidelnym mnohosténiim, dokonalym télesim. Na
obdobném principu se pokousi pozdé€ji vytvofit Johanes Kepler netspésné sviij kosmologicky
model, coz ho pfivedlo k objevu vyznamnych zakont tykajicich se planetarniho systému. Na
obdobné vychozi geometrii je zaloZzeno i novodobé dilo Richarda Buckminstera Fullera a jeho
mantigravitatnich® geodetickych bani. Vynikajici architekti vSech dob za sebou zanechavaji
svédectvi o stupni dosazeného poznani svéta, jez je obklopoval. Hledali ten spravny ¢iselny pomeér,
kterym by se mohli pfiblizit k dokonalosti bozského dila. Cislem a také jeho symbolickym
vyznamem byl odedavna méfen svét i architektura. Smyslova postizitelnost uméleckého dila je
vyznamnou podminkou i pro vniméni architektury. Bylo tedy nezbytné vytesat toto Cislo do



kamene, protoze matematika se svoji abstraktni podstatou vymyka této podmince. Soucasné uvahy
0 digitdlni architektufe je nutno vnimat pouze jako jednu z historickych podob jeji matematizace,
s digitalni formou ¢isla vytesaného do kamene, hmoty.

Tam, kde se nam dochovaly doklady o cilevédomém propor¢nim fadu dila, jsou analytické snahy
o jeho zpétném dekodovani opravnéné. Vaznym problémem jsou dila, kde tuto jistotu nemame,
protoze zde hrozi nepfipustnd spekulace. Jak ukazal Keplerav piibéh, mohou vSak vést i marné
analytické pokusy geometrizovat svét ke zcela piekvapivému poznani skuteéné pravdy, krasy a
harmonie.

20.2.6 Meéritko

Meritko v architektuie vyjadiuje stupen velikosti architektonickych forem. Je to vytvarny
prostfedek souborné charakterizujici vyrazovy vyznam stavby. Nejde o pouhou rozmérovou velikost
architektonického dila. Pfedmétem zajmu je duchovni hodnota architektonického dila souvisejici
nejen se singularnim, nybrz i s plurdlnim subjektem. Pfirozené¢ méfitko srovnava tvary
prostiedniCtvim etalonu miry, jimz muze byt naptiklad metr nebo lidska postava. Relativni métitko
srovnava tvary bez znalosti skuteCnych rozméra. M¢ftitko zavisi na mnoha faktorech, na hustoté
¢lenéni, smérech ¢lenéni, modelaci, barevnosti, vztahu figury a pozadi, mife plasticity, svétle a
stinu, textufe povrchu atd.

Kromé pojmu velkého, malého a oby¢ejného métitka se mizeme v odborné terminologii setkat i
s pojmy jako komorni, heroické, stoické, kolosalni, gigantické atd.

20.2.7 Pomocné harmonizacni kategorie

Pomocnymi harmoniza¢nimi kategoriemi rozumime barvu, svétlo, klamy, iluze atd. Za pomocné
povazujeme tyto prostiedky proto, ze slouzi k upfesiiovani, k vycCisténi tvaru a nejsou jeho hlavni
soucasti. Na vnimani prostoru se podileji vSechny smysly. Zrak je pfinejmensim pro orientaci v
prostoru obzvlasté dulezity. Le Corbusier definoval architekturu poeticky, jako hru svétel a stinii v
prostoru. Slunce, Mésic a hvézdy jsou odvékou soucasti této hry. Se svétlem bezprostfedné souvisi
barva se svymi psychologickymi, symbolickymi a jinymi aspekty. Italsti mosaikafi dospéli k
priblizn¢ 30 000 odstind, jez je schopno lidské oko rozliSovat.” Lékavé se v tomto sméru jevi
mnohonasobné vyss§i moznosti pocitace.

Optické klamy a optické iluze jsou a byly v architektufe vyuZzivany jako korekcni prostredky. Z
jejich pouziti 1ze vice nebo méné piesné usuzovat na pii¢iny pouziti. Mize jit nékdy o nepiiznivé
svételné podminky, nepfiznivou geometrii, proporcionalitu, ale n€kdy i o prostou potiebu
zduraznéni vyznamu jedné ¢asti dila vici druhé vyuzitim vlastnosti perspektivy.

20.3 ZAVER

Architektonickd kompozice, se svymi analytickymi prostiedky, mize studiem krajinné struktury
a prostorového ramce davnych déja pfispét k nedestruktivnimu a relativné levnému napraveni jejich
interpretacnich problémt. Muzeme to dokazat pracnym hledanim skrytych vnitfnich vztahti na
pozadi jejich, po celé véky cileného harmonického uspofadavani. Bez intuice a citu se zde
neobejdeme, a i zde plati , ze nahoda pfeje pfipravenym. K prolomeni z minulosti pfevzatych
stereotypll a dosavadnich smyslovych limit nabizi architekt spiSe vSestranny piehled neZ znalosti
exaktnich véd. VIiv vodniho Zivlu na rozvoj nasi civilizace je mozno zkoumat prostfednictvim
mnoha védnich oborl a s pouzitim nejriznéjsich exaktnich metod. S uréitymi vyhodami je vSak
mozné tento zivel prosté ,,namalovat™ a i tim se rovnéz dobrat cennych poznatki. Bez védeckych
experimentii sméfujicich K jejich ovéfeni vSak mohou zlstat zavéry, vyplyvajici z kompozicnich
analyz, velmi dlouho neuvéfitelnymi a neprikaznymi. Je tedy nutné poskladat skute¢né mnoho
kaminkti, nez cela mozaika vyjevi I tajemstvi Fischera z Erlachu, zaklet¢ v kameni brnénského

10
Parnasu.



Obr. 20-1 Michelangelova uiprava Kapitolského navrsi v Rimé je udebnici na které je
moZzno demonstrovat rafinované uplatnéni snad v§ech kompozi¢nich kategorii

Obr. 20-2 Symetrie je samoziejmou demonstraci bozi pritomnosti v architektuie. Pro
chram sv. Petra v Rimé tato zasada plati v mnoha historickych proménach az po sou¢asnost



Obr. 20-3 Brnénsky Parnas, vodni Zivel, je mimofadné vyznamnym dynamickym prvkem
v kompozici mésta, ktery je soucasné nosi¢em tajemnych symbolickych vyznami a sdéleni

o7 w

uji ¢lovékem odhaleny boZi zamér,
zpristupnéné, nahodné a presto také komponované, piisobivé i duchovné obsazné dilo
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Abstrakt

Architektonickd kompozice je integralni soucasti teorie architektury, a jako véda o zdkonitostech
skladebnosti architektonickych dél systematizuje své viastni harmonizacni kategorie. JSOU tO
V architekture prostiedky slouzici k dosazeni vyvazeného stavu neboli harmonie, bytostné potreby
cloveka. Jsou soucasné hlavnim teoretickym nastrojem komponovani i kompozicni analyzy. Tvorby i
poznani. Tykaji se problematiky symetrie, rytmu, modulu, kontrastu, proporce, méritka, svetla,
barevnosti, optickych klamii a iluzi a pod.

Abstract (English)

Architectural composition is one of integral parts of architectural theory. As a science discipline
focused on coordination of architectural it systemize its own harmonisation categories. The
categories serve for architectural design based on harmony which is essential need of man. They
are also main theoretical requirements for the composition analysis, creature and cognition. They
are concerned with problems of symmetry, rhythm, modulus, contrast, proportionality, scale, light,
colours, optical illusions etc.
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21 NEVYHNUTELNA NUTNOST PERSPEKTIVY BUDOUCNOSTI
Jan Hruby

Kli¢ova slova: architektura, historie, futurismus, hi-tech

Key Words: architecture, history, futurism, high-tech

Dnesni doba pfili§ nepieje hlubokym tGvaham o podstaté véci. Odsouva do pozadi citové
prozitky, zastaveni se v ¢ase. Nutnost zastaveni se pro sebe sama, abychom pohlédli do vlastniho
nitra, hledali vlastni cesty a soucasné si odpoveédéli na otazku jak dal. Automobil jede piili$ rychle,
nez abychom vidéli kopretinu u cesty, letadlo leti ptilis vysoko, nez abychom si v§imli ranéné srny
na lesni mytin€. Nase mysl je pfili§ daleko, nez abychom vnimali druhého ¢lovéka. Jen nékdy se
nam podaii povSimnout si véci a déjt, které bézné mijime a neuvédomujeme si jejich skryty nebo
druhotny vyznam.

Postupné si zvykdme na bezcitnost, na pfiSery a hriizy soucasnosti, na manipulovatelnost a vliv
medii. Mnohdy ani lidé nevnimaji situaci, kdy clovek dostane pokyn, vykona zadany ukol, néco se
stane a vibec nad tim neni tfeba pfemyslet. Technicistni spolecnost nas Zene do jakéhosi smifeni se
s osudem. Smifeni se s vysnénym idealizovanym snem o svété, jaky bychom chtéli mit. Relativni
pocit blahobytu, umocnény pragmatickym svétem penéz, Zene Cloveka k pochybnému soupeteni a
Casto jej stavi pred volbu kdo z koho. Momentalni Gspéch a zdani vlastni jedine¢nosti ve
skute¢nosti izoluje lidské jedince a ni¢i kofeny minulosti, stejné tak, jako raSici stvoly a listy
budoucnosti. Bez vlastni identity, ztraceni a vyddni na milost strojim, pySe lidské velikosti a
schopnosti téch nejlepsich jednotlivet, ktefi pod hesly pokroku mozné i zaprodali svou dusi d’ablu.

Casto mé napada vtirava otdzka, kam vlastnd sméfuje architektura? Je to vibec jeste
architektura? Co zustalo z bohatého odkazu minulosti? Je soucasna architektura jes$té néjak
hmatatelné spojena s historii? Stoji vibec autofi soucasnych architektonickych dél o vazby na
historii? Zajima je viibec? Stojime pred tvari ptistiho tisicileti a musime se rozhodnout. Bude to tvar
vlidné okouzlujici divky nebo tvar osudové smrti. Rozhodnuti si nese kazdy v sobé a orientace je
velmi tézka. Stejné t€zka jako otazka, jak dal. Nejen jak dal v zivoté, ale také, jak dal v architektuie.
Co ziistalo z minulosti? Co je moZné pouzit dnes, ale hlavng, jaka bude role architektury
Vv budoucnu. Zistane jesté vubec néco, co povazujeme za architekturu? Je mozné mluvit dnes o
architekture? Neopustila nas jiZ navéky ona tradiéni muza architektury, chdpana jako uméni?
Citime, Ze je tu, ale pozndme ji? Pozname jeji tvai? A co ndm fekne? A nejen to, budeme vibec
chtit ji naslouchat?

Za poslednich nékolik let doSlo k vyraznym zménam nejen ve vnéjSim vzhledu, ktery ostatné
muze posoudit i kazdy laik, ale také v materidlech, technologiich a mozné i ve vlastnim obsahu
architektury. Nové moznosti piinesly nové architektonické formy. Svoboda projevu vsak
v nékterych pfipadech neznamenala jen volnost tvorby, ale také svévoli, kterd pfipominéa gulas bez
kuchatské knihy! VEfim, ze pomijivost pfitazlivé viiné formalniho vnéjsiho fetiSismu brzy vyvane a
otazky vzajemnych vztahii ¢lovéka, techniky a pfirody a v neposledni fad¢ také duch tvirci
mySlenky, ktery tvofi z nakupené stavebni hmoty skute¢né architektonické dilo. Takové, které vas
nejen vezme za srdce, ale i takové, které pravdépodobné vytvoii déjiny budoucnosti.

Neni dnes za4dné Sablony, kterd by poméfila kvalitu architektonického dila. Z SirSiho pohledu
neni mozné zanedbat vkus jednotlivce, natoz pak celé spole¢nosti. Neni mozné pominout zivotni
styl, ale ani objektivni moznosti pfi realizaci kteréhokoliv dila. Jest¢ pred Casem se zdalo, ze
architektura nasla pevny vyraz v cesté ur€itého asketismu, pochopitelného pii v€domi souvislosti
déjinného odkazu mezivalecné moderny dvacatého stoleti, pochopitelného jako mozna reakce na
pomérmne¢ dlouhotrvajici blahobyt vyspélé evropské civilizace s téméf ,,neomezenymi‘ moznostmi.
Soucasné je vSak tézké oddélit esencialni Cistotu silného tvirc¢iho podnétu od, feknéme, tviirci
nedostateCnosti.

Dvacété stoleti mnohé souvislosti predznamenalo a zcela jasné formulovalo stupné pokroku, ke
kterym se lidstvo dostalo. Piekotné hledani novych vyrazovych moznosti, paralely v objevech védy
a ve vydobytcich techniky diktovaly cile mnohych architektti, kteti dnes tvoii zakladni kameny
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architektury 20. stoleti. Nelze piehlédnout Le Corbusierovy formulace moderni architektury, jeho
studie obytného domu Citronan, ktery vnimal jako univerzalni stavebni jednotku, zfetelné opojeni
technikou, kterou Le Corbusier a mnozi dalsi povysili do pfizna¢ného spojeni domu jako stroje na
bydleni. Loosiiv obytny prostor se ztotoznil s novym pojetim prostoru, ktery diktovali holandsti
neoplasticisté. Pfedstava architektury, po staleti pfijimané jako schranky, jako jakési krabice od bot
s otvory oken a dvefi a vlozenymi patry, definitivné padla. Kontinuita vnitiku a vnéjsku, opojny
plynouci prostor povznesl ¢lovéka do novych dimenzi. Pfinesl nam Miesovu vilu Tugendhat i Dim
nad vodopadem F.L. Wrighta. Futuristické vize Antonia Saint Elii ukazaly vize architektury, které
jsou piijatelné i dnes. Jak jinak neZ verneovsky plsobi nadpozemska studie G. Krutikova z roku
1928. Jeho tzv. ,,Letici mésto* piedstavovalo soustavu satelitii obihajicich kolem Zem¢. Vzajemna
komunikace byla feSena individudln¢ fizenymi sklenénymi bublinami. Piedstava, kterd na konci 20.
stoleti nasla své realné opodstatnéni a do tradicniho pozemského chapani architektury vnesla
dimenzi vesmiru.

Ptirozeny zajem architektii podnitil v prubéhu druhé poloviny 20. stoleti dalsi tvorbu neméné
zajimavych projektd. Plany K. Tangeho na rozsifeni Tokia, orientované na zastavbu motské
hladiny, dopliiuje K. Kikutake plovoucim Méstem v mofi. Projekty tzv. Hydroponické farmy (R.A.
Smith 1954) nebo americké experimenty nazvané Biosféra 1. a Biosféra II. mély odpovédét na
zédkladni otazku, jestli miize soucasna technika a s ni propojend architektura umoznit pteziti ¢loveéka
Vv jinych nez pozemskych podminkéach. Aktudlnost problému jde ovSem ruku v ruce se zhorSujicimi
se zivotnimi podminkami pravé na Zemi. Kracejici mésta, domy jako mobily nejsou ni¢im
V porovnani s projekty bio architektury nebo tzv. chemické architektury. Soucasné pocitacové
technologie, globalizace komunikaci se vstupem do vesmiru se jiz podili na vyrazné zméné
zivotniho stylu, vytvari nové potieby ¢lovéka a diktuje novou architekturu.

Je jasné, Ze hledime-li na takové horizonty, je vniméni soucasné architektury nékdy tézkopadné a
potacejici se pfi uspokojovani sebe sama v teritoriu otfelych anachronismti. Jaka tedy bude piisti
architektura? Ta, kterda jiz vstfebala souCasny svét techniky a komunikace. Svét globalizace
s dimenzemi nového lidského snu v podob¢ virtualni reality.

Pravdépodobné zcela odlisnd bude nejen architektonickd forma, ale pfedevSim vnitini obsah.
Klademe-li si dnes otazku, co je to architektura, bude odpovéd’ na otazku, jaka bude architektura,
jesté naléhavéjsi. Nékteré experimenty soucasnosti nas jiz orientuji na nové mozné cesty. Ukazuje
se, ze bézné stavebni materidly, moznosti jejich konstrukéniho uplatnéni a vnéjsi formy s nimi
spojené, jsou jiz dnes brzdou pfistiho rozvoje. Budoucnost patfi novym materialiim a pfedev§im
novému mysleni, které bude nezbytné pro vnimani architektury! Soucasné kovové konstrukce, které
tvofi vrchol v architektufe HI-TECH, budou pravdépodobné piekonany. Nové slitiny kovi,
kompozity, plasty, aerogely a chemicko-biologické struktury zcela uréité prevazi. Musi se tedy
zménit samotné chapani architektury. Tvorba architektonického prostoru jiz nemuize byt problémem
pouhych dispozicnich schémat, ve kterych je organizovan pohyb ¢lovéka. Budou to vice skute¢né
organismy, od kterych lze ocekévat, Ze se budou také jako organismy chovat. Tedy zfejmé
organizovand, ale naprosto variabilni soustava, reagujici na podnéty jak zvenku, tak zevnitt. Tzv.
inteligentni fasady a inteligentni tvorba vnitiniho prostfedi za vyuZiti dostupné techniky. Soucasné
trendy tvofi jen pocatek vymezeny lidskym chdpanim. Architektura jako inteligentni Zivouci obal
jednotlivce? Nebo obal vnitiniho prostoru spolecnosti? Nebo vnéjsi obal spolecnosti? Narocnost
podobnych predstav je ovSem uzce spojenda se skuteCnymi moZznostmi lidstva. Boj o energii,
potraviny, holé pteziti v ne€kterych oblastech a ekonomickd narocnost podobnych projektd je
limitovana celkovou urovni lidstva na Zemi. Je vice nez pravdépodobné, Ze se lehce mulze stat
vlastni jen malé, pocetné¢ omezené skupiné lidi, ktefi se zmocni moZznosti technického pokroku a
stanou se neomezenymi vladci nad organizovanym zbytkem lidstva.?

2 v Sedesatych letech dvacatého stoleti vznikla fada pfedstav o budouci architektuie. Od experimentli na Zemi, az
po tzv. podmoiskou nebo vesmirnou architekturu. V. mnoha ohledech to vsak byly projekty, které vytvarely prostory
z tradi¢nich nebo i netradi¢nich materialli, ale nikdy to nebyly uvahy o biohmotach, které by mohly mit i vlastni
inteligenci a autonomii. Predstava ,,zivé“ hmoty, ktera tvofi strukturu funkéniho organismu, ve které ,,bydli lidé, byla
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Bude-li tomu tak, je ovSem problém architektury jen okrajovy. Dotkneme se mozna az
zakladnich filozofickych otazek samotné existence. Nebude to vSak poprvé, kdy vize architektd a
jejich touha po organizaci zivota presahla hranice architektury. V tzce se integrujicim, propojeném
sveété to ovSem nebudou jen sny z ¢ast J. Verna, ale velice hmatatelna a mozné i1 celkem drsna
skute¢nost. Sny o budoucnu provazeji lidstvo od nepaméti a byly vzdy spojeny s moznostmi doby,
ve které vznikaly. Jiné v prubéhu 19. stoleti a jiné¢ ve 20. stoleti. Mlzeme tedy piedpokladat, ze
budou odlisné i v 21. stoleti.

Pfesto je jasné, Ze budoucnost jiz nebude bez technicistniho zazemi pro ¢lovéka realna. Dokonce
je docela mozné, Ze velice brzy dojde ke spojeni zivé a nezivé hmoty. Experimenty
s elektronickymi implantaty jiz ¢loveék vyzkousel. Vize propojeni lidského mozku s vydobytky
soucasné elektroniky jsou stale vtiravéjsi a po pravde feceno slibuji skutecné netuSené moznosti.
Bude-li to krok do pekel nebo povznese-li lidstvo jako takové je otazkou. Co se stane s ¢lovékem
jako jedincem a co se stane s celym lidstvem, kdyz se takové vize naplni, neni mozné jednoznacné
fici. A co kdyz dojde k tomu, Ze Clovék neudrzi nadvladu nad svymi technickymi vytvory?
Optimisté sice pfipominaji, ze dojde k dalsimu pfirozenému vyvoji clovéka. Prave tak, jako si kdysi
ptizptisobil nahodné nalezeny kdmen, tak stejné védomé si pfizplsobi technické prostiedky
budoucnosti. Pesimisté dodavaji - a bude to jesté ¢lovek, ktery bude o vécech ptistich rozhodovat?

A jak tomu bude s architekturou? Bude viibec néjaka architektura? Alespon ve smyslu dne$niho
vnimani a chapani architektury? Rika se, Ze architektura je odrazem potieb a moznosti spole¢nosti,
tedy v kone¢ném detailu ¢lovéka jako jedince. Ale jaké budou potieby ¢loveka v tomto tisicileti?
Pohlédneme-li zpét, zda se, ze zvlasté nckteré potieby lidi se ani piiliS nezménily, ale nékteré
vznikly nové a v pribéhu nékolika poslednich desetileti se prudce ménily. Z toho miZeme
usuzovat, ze celkovy vyvoj se dramaticky zrychluje a pohled do minulosti je jen pomutckou pro
piedstavu toho, co bude.

Je jisté krasné a mozna i vzruSujici se prodirat skupinami turistii na athénské Akropoli, je jisté
pro mnohé zivotnim zazitkem stanout na terase Empire State Building v New Yorku, ale to v§echno
nic nefiké o tom, jaka bude architektura zittka. Polozme si zékladni otazku: jaci budeme my lidé?

Je docela mozné, Ze lidstvo uz nebude potiebovat nic ztoho, co povazujeme dnes za
architekturu. Vysoce technicky vybavena centra vyroby, obchodu, komunikace, ale i bydleni a
zabavy ziejmé povedou K tomu, Ze ¢lovek bude stale vice zavisly na takto vybaveném centru. Sam
se stane centraln¢ podchycenou jednotkou, bez nutnosti pfimé osobni komunikace s ostatnimi. To
muze vést k tvorbé jakychsi bunék, které je mozné chapat jako autonomni obaly lidského jedince na
jedné stran€ nebo obaly vzajemné propojenych a Gizce specializovanych pracovnich skupin na strané
druhé.®*

V obou piipadech je otdzkou, co bude s tzv. klasickou pfirodou a v $ir§Sim smyslu se Zemi jako
takovou. Bude to umélé prostiedi, uzkostlivé hlidané jako jakasi nostalgickd vzpominka jak to na
Zemi kdysi vypadalo, nebo to bude umélé prostredi, ovsem bez Zivota nebo snad dokonce to bude
jen sen virtudlni reality, ktery bude moci jedinec vidét, mozna i vnimat, ale ktery ve skutecnosti
nebude existovat?

Jist¢ mnozi namitnou, Ze popisované vize mozné budoucnosti jsou jen omezenym pohledem
jednim smérem. Mozna jen nadsazkou a provokaci. Pocetné hlasy pfipomenou tradi¢ni zdroje

skute¢né prevratna. Domnivam se, Ze ukolem architektury piiStiho obdobi, bude zabezpecit existenci ¢lovéka na Zemi!
Zakladni ukol, ktery ostatné architektura fesi uz po cela tisicileti.

® Rozhodnuti vybudovat novy obytny a zabavni soubor budov na uméle vytvofeném ostrové neni novinkou
poslednich let. Podobné projekty se objevily uz v Sedesatych letech 20. stoleti. Ale to, 0 co se pokusili v Dubaji, nema
Vv soudobé architektufe obdoby. Pomineme-li finance, jednd se o mimotadné technické dilo, které posouva lidské
dovednosti do novych dimenzi.

* Potatek 20. stoleti ovladli prvni prikopnici 1étani. Bratfi Wrightové ukézali na oblohu a jejich smérem se vydaly
generace dalsich. Cesta vzhiiru znamenala cestu do vesmiru. Usmévné vize J. Verna se naplnily. Pocatek 21. stoleti
znamena nejen zdolani cesty do vesmiru, ale také experimenty s dlouhodobym pobytem ¢loveka v cizim, nepfatelském
prostredi, ke kterému nebyl stvofen. Sny o vesmirné architektufe se naplnily v projektech ISS, které znamenaji mozna
vice nez jenom budovani Spickové technologie. Mezinarodni soucinnost je sice nutnosti u tak naro¢ného projektu, ale
soucasné znamena i naplnéni globalniho pohledu nejen na problémy Zemé, ale i vesmiru.
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ptirody a ¢lovéka, ktery bude v souladu s pfirodou zit v iluzi svého raje na Zemi. Osobné to
povazuji za nesmysl. Pies veSkerou snahu jiz nebude mozné obnovit stav, ktery by vratil vyvoj zpét.
Silici snahy o zdchranu Zemé ve skuteCnosti predstavuji nové a nové zasahy do jesté prirozené
fungujicich mechanismt. Snaha o zlepSeni miize ptinést i dalsi eskalaci katastrofickych koncti. Jaky
navrat k ptirod¢, kdyz uz moznd zadné nebude! Nepodceniujme dopad ,,tvarcich® aktivit lidi, kteti
V duchu rozvoje védy a techniky rozpracovavaji stale nové a nové programy, které zcela bez zabran
formuji prazaklady existence Clovéka. Je docela mozné, ze bude lidstvo nuceno brzy celit zcela
novym skutecnostem, které si dnes nejsme schopni vibec pfipustit. A to neni memento
hollywoodskych sci-fi, ale mozna naprosto logicka cesta spolecnosti, ktera se ubira k cili za pomoci
technologii mikro a makro svéta. Vnimame hmotny svét kolem nas, ktery je jen zlomkem tuseného
svéta nehmotného. Vydévame se na cesty, o kterych nevime, kam vedou. Vidime na jejich konec?
Nejsou to krkolomné stezky, kde za kazdou zataCkou na nas mize Cekat i nemilé piekvapeni
osudové havarie? Je ¢loveék skutecné cloveékem? Je tim, co si mysli, Zze je? A je to ve skutecnosti
tak? Co tvofi podstatu myslenky existence Cloveéka? Fyzicka skutecnost je dostacujici nebo je to
malo ve vztahu k ¢lovéku jako takovému? Co pfedstavuje Clovék na Zemi, co predstavuje ve
vesmiru. Cést historie jeho existence jsme schopni pojmout, ale budoucnost si jen stézi dovedeme
predstavit. Jist¢ bude zalezet na kazdém z nas, jak se vyporada s otazkami soucasnosti, ale hlavné
co udéla pod vlivem osobni proziravosti pro budoucno!

21.1 ZAVER VENOVANY PRISTIM ARCHITEKTUM

Po pravdé feceno vSe nasvédCuje tomu, Ze to bude pravé technika, kterd umozni propojeni
doposud odd¢lené vnimanych celkl zivotniho prostiedi, vesmiru, ¢lovéka, a bude to mozna pravé
technika, ktera umozni zachovani jeho existence na Zemi. Poznani minulosti, uvédoméni si
vyznamu historie a mozny inspiracni vklad do soucasnosti, to jsou otazky, na které by méla
reagovat soucasna architektura. Architektura je od nejstarSich dob vniména jako vrcholna duchovni
a hmotna aktivita ¢lovéka. Vysledkem je dilo, které se lidské spole¢nosti piimo dotyka. Provazi
cloveka historii jeho existence a zasahuje jak jednotlivce, tak celé civilizace.

Névrat zpét jiz neni mozny. Domnivam se, ze dnes jen dokonalé technologie, nové materialy,
energetické zdroje a pocitaCové inteligence mohou reagovat na vytvofeni podminek k pfeziti
lidstva. Kazdou novou stavbou nam ubyva mista na Zemi. Krasné myslenky Le Corbusierovych
vizi zahrad na stfechach novych doml se nenaplnily. Je povinnosti architektl vytvofit nova
prostredi, kde pfiroda bude skutecnou soucasti Zivota. Nejen vikendovym skanzenem kratkodobé
rekreace nebo odpoledni navstévou zoologické zahrady. Nebo se jiz dnes pfipravujeme na nostalgii
virtualniho snu o pfirodé? Vyspéla technicistni spole¢nost je za pomoci architektury schopna
vytvofit nejen komunikacni obal vnéjSku a vnitiku, ale vytvofit kostru podstaty nové architektury.
Neni tedy nepfitelem, neni ani snem sci-fi serialti. Je odrazem lidské mysli pocatku 21. stoleti.

Miuzeme mit jakékoliv romantické predstavy, které nés vraceji ke starym osvédcenym jistotam,
kdy architektura je krabici s vyfezanymi otvory, odkud vidime dal$i podobné krabice a pokud
nejsme barvoslepi, zazijeme 1 vzruSeni barevné disharmonie. Mizeme milovat antiku, baroko nebo
funkcionalismus, ale pfisti tisicileti bude urcité jiné.

Architektura je vyslednym produktem castych rozport. Snd a iluzi, tajnych pfani a touhy, kterad
prameni z vlastniho nitra, ¢asto rozervaného tvirci silou, kterd bez milosti rozdira dusi, zene vas do
neznama, do nejistot neprobadaného, aby se vam vzapéti vysmala, kdyz se vratite na zacatek vasi
cesty. Vlastni ambice jsou v trvalém stfetu s objektivnimi moznostmi a navic je stresuji
nevyzpytatelné pozadavky stavebnika. Architekt je zmitdn mezi dvéma mlynskymi kameny a je na
ném, bude-li prostym zrnem obili, nebo kiemenem, ktery v mlynskych kamenech zanechéa hlubokou
ryhu. Stopu vlastni identity a odolnosti pro budoucno. Spolecnost se jiz mnohokrat zeptala ,.kdo
jsou ti architekti, jaci jsou to lidé a jaka je architektura, kterou tvofi?* Odpovéd’ je mozna stejna ve
vSech dobach. Jsou riizni. Tak jako lidé viibec. A architektura? Troufam si fict, Ze je to podobné.
Zvl1asté v dnesni dob¢ v Evropé, kterou povazujeme za vyspélou €ast svéta, je mozné mluvit o
mimoiadné svobodé projevu vlastni identity. Takova volnost v historii nikdy nebyla. Spolecnost je
schopna piijmout témét cokoli a je také ptistupna vyvoji. O to vice vSak zélezi na zodpovédnosti a
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uvazlivém pfistupu k feSeni Gkoll pravé architektd, kteti by méli znat své kofeny, tvofit svou
soucasnost a vidét do budoucnosti.

Vratim-li se na zadatek, tedy k historickym souvislostem odkazu antického Recka v architektufe,
pak musim fici, ze zavérem je zklamani. Smutek nad ztratou obecného povédomi o antickém svéte
feckych hrdinti, tak krasné vystupujicich z mytologického snu. Dévno ztracend civilizace na nas
dnes dychne jen slabym vankem, kterého si mnozi ani nevSimnou. Pfesto neni mozné nevidét
nesporné kvality, silu lidského ducha, smélost myslenek a odvahu ¢ind. Poznani minulosti musi byt
pro nas soucasti existence v budoucnosti. Nesmime historii vnimat jako pfit€¢z a ohybat se pod tihou
tisicileti. Stejné tak jako v pohledu zpét ma lidstvo perspektivu v pohledu do budoucna. Nejsou
hranice, které by omezily lidského ducha.
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Abstract (English)

Where does contemporary architecture tend? Is it the real architecture at all? What did come
down from valuable legacy of architectural history? What has remained from the previous
architectural styles? What is the future role of architecture? There is no simple scale for the
evaluation of the quality of contemporary architectural work. In general it must be respected
aesthetic feeling of individuals within the context of the whole society and its life style but also
technical possibility of constructions.

Interest of architects was aroused during the second half of the 20™ century by significant
projects as urban plans of Tokio by K. Tange focused on sea constructions and K. Kikutake's
floating sea city. Projects of Hydro-phonic farm (R.A. Smith 1954) or American experiments of
Biosphere | and Biosphere 11 were designed as a response to the idea of coupling of architectural
and technical concepts for the purpose to construct buildings in earthbound conditions.

The problem is in conformity with deterioration of living conditions on Earth. Walking cities and
mobile buildings are imponderable compared to bio architectural projects or so call chemical
architecture. Modern computer technologies, global communication and space research have
significant influence on the life style and it is reflected in new architecture.
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22 STARY JICIN
Josef Hrabec

Kli¢ova slova: historie hradu, Arnold z Hiickeswagenu, pani z Kravaf, ze Zerotina, stavebni
vyvoj hradu

Key Words: castle history, Arnold of Hiickeswagenu, Lords of Kravafe and Zerotin, castle
construction development.

22.1 HISTORIE HRADU

Hrad Stary Ji¢in patfi spolu s hrady Hukvaldy a HelfStynem k nejvétsim hradim nejen na
Morave, ale v celé zemi. VSechny tii se nalézaji pobliz trasy jedné ze dvou vétvi nékdejsi Jantarové
stezky v prostoru Moravské brany. Existence téchto tii mocnych pevnosti svédéi o nékdejsim
Vyznamu mista, o tom, ze tudy vskutku , kracela historie®.

Gotika

Nejstarsi historie hradu je spojena s ochranou dilezité zemské cesty z jizni Moravy do Polska
priblizn€ v 1. poloving 13. stoleti a snad i s kolonizaci tohoto prostoru. V takovém piipad¢ by hrad
mohl byt zemépanského zalozeni. Nejstarsi pisemna zprava o ném pochazi z roku 1240. Jako pan
hradu je v ni uz uvadén Arnold z Hiickeswagenu, o némz byla jiz zminka ve spojitosti s historii
hradu Hukvaldy. Arnold vybudoval v prostoru Moravské brany diky svému vlivu u dvora Pfemysla
Otakara II. pomérné rozsahlé dominium s hospodaiskym centrem v Pfiboru. Jeho syn Frank je vSak
neudrZel. Hrad piesel na pany z Piovic, predky rodu panti z Zerotina. Pravdépodobné pravem
odumrti pfipadlo celé panstvi krali Janu Lucemburskému, ktery je — jako mnoho jinych kralovskych
statkti — postoupil kolem roku 1312 Vokovi z Kravai jako odménu za prokazané sluzby. Vok
z Kravai m¢l za manZelku dceru Premysla Otakara II., kterd vzeSla z nelegitimniho svazku
panovnika s dvorni ddmou Anezkou z Kuenringu, zvanou Palcéiik. Rod Kravait se stal zahy
nejbohat§im a nejmocnéj$Sim rodem na severni Moravé, a to i diky rodinnym svazkiim s jinymi
vyznamnymi rody, napt. panti z Lipé. Ve snaze udrzet toto postaveni vytvofili v poloviné 14. stoleti
Helf$tejn a Fulnek — a ostatni zbozi. Tato forma spravy vydrzela do prvni poloviny 15. stoleti a ve
svém dusledku vynesla do vyznamného postaveni €lena rodu Lacka z HelfStejna, ktery se stal
poradcem markrabéte JoSta, v roce 1407 nejvysSim hofmistrem, 1408 ¢lenem korunni rady krale
Vaclava IV. a vroce 1411 zemskym hejtmanem. Béhem husitskych valek byl hrad v rukou jeho
syna Jana, ktery se pfidal, stejn¢ jako otec, na stranu husitd. Z tohoto obdobi o hradu mnoho zprav
neni, ale pravdépodobné je piestal, na rozdil od mnoha jinych hradii v okoli, bez thony.

V roce 1447 se hrad dostal do drZeni pani z Cimburka. Jan z Cimburka, vérny spojenec Jitiho
Z Podébrad, jej drzel do roku 1472. Po Janové smrti ziskal hrad jeho zet' Jindfich z Boskovic.
Vdova po Jindfichovi Kunka jej pfinesla vénem svému druhému manzeli, uherskému $lechtici Petru
hrabéti od Svatého Jiti a Pezinku.

Renesance

V roce 1500 ziskalo hrad a piisluiné statky koupi pét bratri z rodu Zerotintl — Jan, Viktorin, Ji,
Bartolomé&j a Bernard. Zerotinové patfili v této dobé k nejbohatiim moravskym §lechtickym rodtim
a m¢li dostatek prostiedkii pro Casté a dikladné prestavby hradu .V jejich drZzeni hrad zGstal 124 let.
Poslednim z Zerotinti na hradé byl protestant Vilém Bedfich, jemuz byl zkonfiskovan roku 1622 za
ucast ve stavovském povstani. Panstvi pfipadlo cisafi a Ferdinand II. je pfedava roku 1624 Mikulasi
hrabéti Frankopanovi jako nahradu za dluh 70 000 zlatych.

Baroko

Béhem tficetileté¢ valky byl hrad dobyvan a stfidavé obsazovan vojsky obou valicich stran,
Slezany, Dany, Svédy i cisafskymi. V tomto obdobi byl Casto a téZce ponicen a tyto Skody nebyly
zcela napraveny. Hrad za¢ind od této doby upadat a majitelé mu vénuji jen nejnutnéjsi udrzbu.
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K proméné postoji k hradim pfispélo jisté také — kromé zvySujicich se naroku panstva na komfort
bydleni — nafizeni Ferdinanda II. o bourani nepottebnych hradl jako potencialnich stfedisek odporu
vici rekatolizaci, na néz doplatil i nedaleky HelfStejn, ktery byl z rozhodnuti vojenské cisatské rady
Z roku 1656 urcen ke zbourani (v tomto piipadé cvicnou délostielbou) se zdkazem oprav.

Hrad Stary Ji¢in tomuto unikl, a to z divodu nebezpeci tureckého vpadu na Moravu. Nem¢l jiz
slouzit jako strategicka pevnost, mél byt pouze utocistém pro obyvatelstvo z blizkého okoli. Proto
zde byly provadény drobné opravy a také pokusy o zfizeni studny jako zdroje pitné vody. Turecky
vpad se vSak panstvi vyhnul a dal$i opravy jiz provedeny nebyly.

18. — 20. stoleti

Ve druhé poloviné 18. stoleti pfeSel hrad do drzeni Dietrichstejnti. Z inventarizace provedené
v letech 1665 — 67 se dovidame, Ze byl zCasti obyvan, sice skromné vybaven, zato opatfen dobfie

vybavenou zbrojnici.1

Jeho upadek vsak dale pokracoval. V roce 1706 prodala Marie Terezie z Grynpychlu zadluzené
panstvi s hradem, ktery jiz byl v dezolatnim stavu, a novi majitel¢, pani z Dannhausenu, drzeli hrad
a panstvi az do roku 1780. Poslednimi majiteli hradu v jesté stavebné ucelené podobé byli
Seilernové, kteti vSak na hradé¢ nezili. Ten se jiz roku 1784 uvadi jako neobydleny a byl ponechan
na pospas chatrani a rozpadu.

Roku 1894 odkoupili velkostatek s hradem Deymové. JUDr.Bediich Deym ze Stfiteze, ktery si
méstecko oblibil, podnikl v letech 1912-13 dokonce kroky k zachrané ziiceniny. Ke konkrétnim
akcim vsak nedoslo, zabranilo jim vypuknuti prvni svétové valky. Deymové drzeli hrad az do konce
druhé svétové valky v roce 1945. Hrad pak ptesel pod narodni spravu a v roce 1951 byl prohlasen
kulturni paméatkou. Na soustavnéjsi péci vsak musel cekat jesté dalSich dvacet let.

22.2 STAVEBNI VYVOJ

Hrad zaujima temeno osamélého kopce (486 m.n.m.) nad méstem Stary Ji¢in. Jeho zficenina
zabird plochu o rozmeérech piiblizn€é 200x60 m. Neni vSak jisté, Ze byl takto rozlehly uz pti svém
zalozeni. Jeho nejstarsi ¢asti je bezpochyby okrouhla véz o priméru 8,5 m, k niz ptiléhaly obytné
budovy palace doplnéné obvodovou hradbou. Ta je spolu s vézi uzavirala v jeden vyrazné protahly
celek o rozmérech ptiblizné¢ 60x20 m, orientovany podélnou osou ve sméru sever — jih. VEz stala
nad piikopem vylamanym ve skale, v pozici obrance paldcovych budov ze sméru pravdépodobného
napadeni. Téleso véze neptedstupovalo pied lic obvodové hradby.Takto uspofadané hrady fadila
Dobroslava Menclovd do skupiny hradii sasko-hesenského typu, ktery v naSem prostiedi dosel
velkého rozsiteni a znacné Zivotnosti.

Tato nejstarSi cast hradu byla smérem kjihu za ptikopem doplnéna pozdné gotickym
pfedsunutym opevnénim ve tvaru protahlého klinu o délce 45 m. Hrot klinu byl zesilen a opatien
ochrannym ptikopem a valem. Ukolem ptedsunutého opevnéni bylo udrzovat toénika stfelbou v co
nejvetsi vzdalenosti od jadra hradu. Z budov palédce se zachovaly zbytky valenych kleneb sklepi.

V nasledujici etapé stavebniho vyvoje byla ohrazena a zastavéna zbyvajici ¢ast vrcholu kopce.
V severni €asti pidorysu hradu byl v pozdni gotice vystavén paldc s klenutymi sklepy a tfemi
nadzemnimi podlazimi, ktery svou vySkou dominoval ostatnim ¢astem hradu. Cely hrad byl dale
obehnan parkdnem a na severni stran¢ pfedhradim s hranolovou v&€zi u vstupni brany. V prostoru
severniho ptedhradi byla vykopana hradni studna.>

Pristupova cesta vedla pravoto€ivé po zapadnim Uboci kopce po dievéném mostu k brané,
chranéné hranolovou vézi a opevnénym piihradkem, prochazela severnim predhradim a zatacela na
parkan, ze kterého vstupovala branou ve vychodni hradbé do severni ¢asti hradu. Za Zerotinti byl
hrad na vice mistech pfestavovan a dostavovan. Jak ukazuji archeologické nélezy a vysledky
umélecko-historickych prizkumd, byly prace provadény na vysoké femesIné a umélecké urovni.

Nasledujici 1éta jiz neobohatila organismus hradu ni¢im podstatnym, naopak piinesla mu spise
Casta a rozsahla poskozeni vlivem cetnych véle¢nych udalosti. V poloviné 18. stoleti pfestal hrad
slouZit jako obydli a koncem tohoto stoleti se postupné zménil ve zficeninu.
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O zastaveni procesu rozpadu se pokusil na pocatku 20. stoleti jiz zminény Bedfich Deym ze
Striteze, avSak bez vysledku. Zajem o hrad projevil také Klub Ceskych turistti. Tato organizace
v roce 1938 spravovala celkem 44 historickych objekti — z velké ¢asti zficenin — a méla odborné i
finan¢ni predpoklady pro ne-li zachranu, tedy alespon ke zpomaleni procesu rozpadu hradu. Druha
svétova valka vSak jakoukoliv moznost obnovy zmatila.

V soucasné dobé je hrad ve spravé mésta Stary Ji¢in. Do dnesSnich dnt se dochovala pomérné
zna¢nd kubatura nadzemnich konstrukci, predevsim obvodovych hradeb. Dochované zdivo nenabizi
navstévnikovi pfrili§ jasny obraz o hmotovém uspofddani hradu v jeho vrcholné podobé. Zbytky
hradeb maji v naprosté vétsiné podobu znacné rozeklanych vertikalnich utest linedrniho pribéhu,
S misty problematickou stabilitou. Na hradé¢ dosud neprobéhl dostate¢né podrobny archeologicky
prizkum ani dikladny prizkum diagnostickjl.4 Me¢sto o hrad pecCuje, bézi zde zachranné a
restauratorské prace. Jejich nejzietelnéjSim vysledkem je opravend hranolova vét s novou
Sindelovou stfechou, ktera v sob¢ skryva zazemdi pro turisty.

] Ll
gL A
;‘l{;‘-“.lT[‘lq

Obr. 1. Pidorys hradu starojicinského z dila August Prokop: Markgrafschaft Mihren.

Obr. 22-1 Pidorys hradu dle Augusta Prokopa
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Abstract (English)

The article is dedicated to one of the big Moravian castles that guarded the way through
Moravian Gate. It describes its history since its foundation to its dereliction in the 18th century and
its construction development in this time period.
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23.1 BRNO ZNEJiCI

V minulych kapitolach byla definovéana tzv. divadelni scéna mésta — méstské prostiedi vnimané
v kontextu kulturnich souvislosti. Je vysledkem paralelniho plsobeni prostorovych forem a
hudebnich (zvukovych) projevi na obyvatele. 20. stoleti vytvorilo vtomto ohledu velmi
progresivné se rozvijejici méstské prostiedi, které ma ftadu globalnich a univerzalnich
charakteristik. Kazdé lidské sidlo je vSak také typické svym jedine¢nych duchem mista — geniem
loci, ktery ovliviiuje jeho svébytnost, pivodnost a originalitu. Pokusme se tedy formy a projevy
divadelni scény mésta prezentovat a modelovat na konkrétnim pftikladu vybraného sidla, kterym
bude Brno. Mésto splituje zakladni ptedpoklady pro Gcéely nasledné analyzy. Disponuje kulturni
tradici, vyraznym kulturné - uméleckym prostfedim a ve 20. stoleti se obecné dynamicky rozvijelo.

23.1.1 Brno ve 20.stoleti

Historii Brna ve 20.stoleti lze rozd¢lit do tii vyvojovych etap, které vyrazné ovlivnily jeho tvar,
obraz a kulturu.

Velmi vyznamné je mezivalecné obdobi tzv. prvni republiky, kdy mésto ptedstavovalo
progresivni, spolecensky i politicky vyznamnou metropoli. Vznikla fada staveb a soubori v duchu
moderni, zejména funkcionalistické architektury. Zrodila se celosvétové znama urbanisticka a
architektonicka dila — areal vystavisté nebo vila Tugendhat. Lze konstatovat, ze progresivni tvurci a
spole¢ensky duch se promitl do vSech oblasti dobové kultury tehdy hlavniho mésta zemé
Moravskoslezské.

Po obdobi 2.svétové valky, které prineslo méstu i jeho obyvatelim jen vSeobecnou destrukci a
stradani, a po kratké tiileté etap€ existence demokratické spolecnosti nasledovala ¢asova perioda
zahdjend politickym pfevratem v unoru roku 1948. Brno v novém staté piestalo byt zemskym
hlavnim méstem a stalo se ,,jen* méstem krajskym. Po stavebni strance se dale rozvijelo. Na rozdil
od jinych mést je pfili§ vyrazné nezasahlo nasledné obdobi tzv. socialistického realismu.
Urbanisticka struktura mésta ale pfesto doznala zmén. Nové budovand panelova sidliSt¢ proménila
funkéni, provozni i prostorové uspofadani Brna. Zejména bytové domy tvofené unifikovanymi,
prefabrikovanymi stavebnimi prvky vytvofily nové univerzalni a celostatné jednotné zivotni
prostfedi. Panelova sidliité v byvalém Ceskoslovensku vzesla v tomto smyslu tak fikajic z dilny
jediného krej¢iho, ktery ¢asti mnoha naSich mést oblékl do jen malo modifikovaného konfek¢éniho
kostymu. Tento dnes jiZ zna¢n¢ obnoSeny Sat mé&l mit pivodné jen omezenou Zivotnost, piesto
dodnes musi lidem slouzit. DneSni doba se jej snazi sice rizn¢ barevné ozivovat, skutecné
koncepcni piistup sméfujici k revitalizaci a humanizaci sidlist’ vSak nejdeme jen malokde. Obytné
soubory tvofené tzv.panelaky jsou diky svému rozsahu specifickym a globalnim prvkem
urbanistické struktury meést byvalého tzv.vychodniho bloku. (Podobné domy najdeme sice i
metropolich zdpadniho svéta, kde ovSem zpravidla netvofi tak cCetné koncentrované oblasti).
Z prostiedi sidliSt se vytratila nad¢asova harmonie, naopak vladne zde siln€ patrny duch
provizornosti. Soucasné je tfeba ovSem pfiznat, ze tento rys je celosvétoveé charakteristicky pro
20.stoleti (viz. Hudba mésta 2. — kapitola 1.1.1 Univerzalni a jednordzové umélecké vyjadiovani).

Obdobi poslednich osmnécti let Ize velmi obtizné jednotné charakterizovat. Mésto, které
historicky vzdy cerpalo ze svého vyrobniho a primyslového potencialu, bylo postaveno pied
nutnost restrukturalizovat predevSim textilni a strojirensky primysl jednostranné orientovany na
vybrané svétové trhy. Mnohd Uzemi tzv. brownfieleds neboli opusténych a chatrajicich, diive
vyrobnich budov a areali jsou dikazem, Zze ne vzdy se restrukturalizaéni zédmér vydafil
(viz.obr.c.1). Brnu a jeho obyvatelim se na druh¢ stran€ ¢astecné mohlo vrétit ztracené sebevédomi.
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Do mésta se po roce 1989 znovu vratily vrcholné statni soudni instituce, které zde byly
lokalizovany jiz v obdobi tzv. prvni republiky. Brno obecné zaznamenalo dalsi stavebni rozvoj.

Obraz mésta se zménil. Nové stavby a soubory v poslednim desetileti 20.stoleti vznikaly rychle a
neusmérnéné. V podminkach trzni ekonomiky je architektura sice schopna aktualné¢ reflektovat na
socialni a ekonomicky potencial a momentalni estetické pozadavky jednotlivcd, to ovSem neni vzdy
ku prospéchu. Paralelné¢ doslo k unifikaci a globalizaci obrazu mésta, ktery je znovu formovan
nadnarodnim, celoplanetarnim tviircem. Brno se nevymyka témto trendim. Je na ném ovSem patrna
funkcionalisticka tradice a také jista estetickd pragmati¢nost a hospodarnost podfizend nastoupenym
globalnim tviréim trendiim, které se samoziejme projevuji i v sou¢asném 21. stoleti.

23.1.2 Soucasné Brno, proces suburbanizace a reurbanizace

Brno se stejné jako fada jinych velkych mést potyka s problémem suburbanizace, tedy s odlivem
trvale bydlicich obyvatel za hranice mésta. Ti obyvatel¢é mésta, ktefi maji moznost volby,
vyhledavaji okolni mensi sidla a pfiméstskou krajinu zejména ze dvou divodd. Disponuje totiz
potencialem levnych pozemki a kvalitnim pfirodnim zazemim. Mnohdy tak vznikd tzv. ,,urban
sprawl“ neboli nekoncepcni a rozdrobena sit’” obytnych souborti, ¢asto bez odpovidajici irovné
vefejnych prostorti a potiebné obcfanské vybavenosti. Okolo Brna se zrodilo mnoho novych
obytnych soubort tvoienych prevazné rodinnymi domy rizné estetické kvality. Vetejné prostory a
plochy zelené nejsou do téchto struktur zaclenény vibec nebo postradaji jakoukoliv koncepci a
vzajemnou provazanost. Obyvatelé novych obytnych soubort jsou vice ¢i méné zavisli na jadrovém
mésté, které poskytuje Sirokou paletu pracovnich pftilezitosti a rovnéz obcanskd vybavenost zejména
vyssiho tadu je lokalizovana ve mésté. Negativnim disledkem téchto intenzivnich vazeb jsou
pfedev§im vzrlstajici naroky na kapacitu a kvalitu zejména silnicniho dopravniho spojeni.
Existujici zelezni¢ni traté jsou pfitom novym obyvateli vyuzivany jen minimaln¢ (viz. obr.c.2).

Nové obytné soubory situované V navaznosti na existujici pfiméstska vesnicka sidla s sebou
nesou i problémy socialniho charakteru. Pfichozi obyvatelstvo se totiz proti pivodnimu rizné
vymezuje. Zije jinym — méstskym zptisobem Zivota a o&ekava jeho kvality i v diive ryze vesnickém
sidle, na jehoz usp€sném provozu a rozvoji ovsem odmita participovat. Do svych novych domi se
novi obyvatelé Casto pfijizdéji jen vyspat, vznikaji tedy jakési luxusni nocleharny, kterym ptes den
chybi zivot. Obecné lze konstatovat, Zze vazne komunikace a péstovani vazeb ¢i vztahi s ptivodnimi
obyvateli. Mnozi starostové si tak opravnéné stézuji, ze fidi a spravuji dvé odlisné obce se stejnym
nazvem.

Soucasnd suburbanizace je provazena ve vlastnich méstech deurbanizaci neboli ubytkem
obyvatel smé&fujicich pravé za hranice mésta. Proto je dnes nezbytné pocitat s intenzifikaci méstské
struktury tj. s reurbanizaci. Tento proces predpoklada rozumnéjsi vyuzivani stavajiciho méstského
izemi uvnité méstskych hranic, kdy je rozvoj sméfovan dovniti mést. Castd je modernizace,
pfestavba a intenzivni vyuziti ploch vnitiniho mésta (Wittmann, 20061).

Nové objekty vyuzivané nejen ke komerénim ucelim, ale i k bydleni jsou casto lokalizovany
pobliz historického jadra. Novotvary mohou narusSovat historicky kontext, problematické je zejména
nerespektovani historicky ustdlené vyskové hladiny staveb, které tvofi tradi€ni panorama. Stavby
Harmonie panoramatu péstovand generacemi po staleti miize byt snadno narusena byt jedinou
stavbou, ktera zaporné ovliviiuje tradicni ustalené, vyrovnané a harmonické fazeni prostorti, objemu
a vyskovych dominant (viz. kapitola HUDBA MESTA 2., str.2).

23.2 HUDBA BRNA ANEB CO ZNELO (A ZNi) V USICH JEHO OBYVATEL

Sledujme nyni uz zminéna historickd vyvojova obdobi Brna z hlediska hudebni kultury
rozvijejici se ve meésté a pokusme se vybrat prislusné reprezentativni hudebni ukazky.

Chceme — 1i hovofit o prvorepublikové etapé, je dobré si pfipomenout, za jakych okolnosti méli
tehdy lidé moznost naslouchat hudbé. Ve 20. a 30. letech minulého stoleti se audio reprodukéni
technika teprve rozvijela a nebyla béznou zaleZitosti. Gramofon v naSich domécnostech byl spise
vyjimkou (hudebni nosice znamé jako LP desky se vyrab¢ji teprve od roku 1904, ale az v roce 1931
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pfisly na trh desky piehravané standardni rychlosti 33,3 ot./min.) a nebylo tedy bézné, aby si lidé
doma poustéli reprodukovanou hudbu. Od roku 1923 vysilal pochopitelné¢ rozhlas, ktery pozdéji
zacal ziveé prenasSet praveé konané koncerty. Oproti dnesni dob¢ byla samoziejmosti spise ziva hudba
prezentovana v kavarnach, barech, tanecnich salech ¢i na promenadach, coz je bohuzel zasadni
rozdil oproti dnesnimu stavu, kdy 1idé obecné naslouchaji spise hudbé reprodukované. Védomi si
téchto okolnosti, komponovali tehdejsi skladatelé svou hudbu urCenou primérné k zivému
provozovani.

Pravé v té dobg, presnéji koncem zaii 1930 pii svém pobytu v brnénském hotelu Slovan,5 napsal
Jaroslav Jezek svuj slavny Bugatti SteQZ. Pod dojmem navstévy automobilovych zavodii na
brnénském okruhu, kde vitézily vozy znacky Bugatti, zkomponoval u hotelového piana, které bylo
Vv tane¢nich kavarnach samoziejmosti, tuto energickou skladbu. Citime z ni opojeni z rychlosti a z
vymozenosti bouflivé se rozvijejici automobilové techniky. Napadité ragtimové téma se opird o
znalosti a autortiv obdiv k severoamerickému jazzu a swingu. Tyto zanry pomalu zakotvujici i u nas
piesveédcive ilustruji a zapadaji do atmosféry progresivniho prostiedi a doby. Funkcionalistické
Brno takovym mistem bylo.

Druha polovina 20. stoleti (mezi léty 1948 a 1989) s sebou piinesla obecnou atmosféru
spolecenské a tvarci tisn€. Vysledkem byl mdly a vitalitu postradajici obraz naSich mést. VSeobecné
stisnéna spolecenskd atmosféra se projevovala i v hudebni tvorbé. Z rozhlasu a televize znély n¢kdy
slaboduché pisné ¢i songy na tGrovni politickych ¢astusek. Regulovana a cenzurovana byla i hudba
prezentovana publiku zivé na taneCnich zabavach ¢i v hudebnich kavarnach a klubech. Jazz
povazovany pro svou svobodomyslnost za nezddouci zanr se stal alternativnim stylem téméf na
urovni undergroundu. Pfitom v porovnani srockovou hudbou reprezentuje sofistikovany Zzanr,
k jehoz provozovani jsou nutné ucelené kompoziéni znalosti, coz ostatné¢ vyplynulo ze vSech
ptedchozich kapitol.

A jaka hudba tedy znéla v té dob¢ v tanecnich salech, kavarnach ¢i v pokojich Britani? Vyberme
zdatilé ukazky zrozsdhlé produkce brnénského rozhlasového studia, jehoz nahravaci aktivity
bohuzel po roce 1989 ponékud zeslably.

Kdyz v prvni poloviné padesatych let minulého stoleti basnik a skladatel Josef Kainar pracoval
na pisni Sedmikrasky nad Bmems, nikdo netusil, Ze se stane velkym hitem a dokonce 1 znélkou
uzivanou na brnénském nadrazi. Zdafilou nahravku této pisné natoCila fada zpcvakul, jisté
neopakovatelné kouzlo ma ale v podani Milana Smétaka, ktery ji interpretuje s nezaménitelnym
brnénskym akcentem. Patii se doplnit, ze skladbé pomohl na svét svou autoritou 1 vyznamny
brnénsky kapelnik Gustav Brom. O dv¢ desetileti pozd¢ji vznikla nasledujici nahravka, ktera rovnéz
stoji za pozornost. Pisen na typicky brnénské téma s nazvem Velka cena’ nazpivaly dvé zastupkyné
pocetné fecké menSiny Zijici v Brn€. Skladby se ujaly zpévacky Marta a Tena Elefteriadu.

Zcela mimofadnou pozici mezi brnénskymi hudebniky ma kapelnik Gustav Brom se svym
orchestrem. Jejich pfinos k reprezentaci mésta v celosvétovém meéftitku je zcela neoddiskutovatelny.
Kapela vZdy patfila k nejlepSim jazzovym interpretim nejen v republikovém meéftitku, ukazky z jeji
tvorby tedy nesmi na tomto misté zcela jisté chybét. Vybrany byly dva piiklady — piseit Krokodyli
SI_ZyS, kterou nazpival sdm Gustav Brom a skladba Rat Race6, kterd dokumentuje virtu6zni hracské
schopnosti vSech ¢lenil orchestru. Asi takto n¢jak mize znit duch optimistického a svéziho mésta.
Je vlastn¢ spodivem, Ze uvedené nahrdvky mohly vzniknout v obdobi spoutdvaného a
cenzurovaného tvirciho ducha.

23.2.1 Hudba soucé¢asného Brna

V piredchozich odstavcich bylo naznaceno, jakym smérem se ubira rozvoj Brna v soucasnosti. Je
spojen se suburbannimi tendencemi i s vystavbou novych byt v ramci stavajicich hranic mésta.

Chceme —li odpovédét na otazku, jaka hudba zni v usich a myslich souc¢asnych obyvatel Brna (a
okoli), je tieba nejprve charakterizovat jejich zivotni styl souvisejici praveé s vybérem bydleni. Ti,

® Hotel se tehdy jmenoval Passage a byl v ném ubytovan cely soubor Osvobozeného divadla véetng Jitiho

Voskovce a Jana Wericha.
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kteti se rozhodli pro Zivot v suburbannich zoénéch, pfevazné nevyhleddvaji kazdodenni (a noc¢ni)
kontakt suz tolikrat zminénou divadelni scénou mésta a lze predpokladat, Ze ani intenzivné
nesleduji soucasné hudebni tendence nonartificialni hudby. Jsou né€kdy pouhymi konzumenty
muzikalnich produktt, které nabizeji soukromé rozhlasové a televizni stanice. (Coz ale muze byt
vysledkem zivotniho stylu kazdého z nds.) Pisné a skladby zné&jici ve zminénych mediich mohou
byt potom takovymi posluchaci povazovany za vzory progrese, kvality a uspéchu. Je nutno pfiznat,
ze obyvatelé suburbannich z6n ziji v ur¢itém druhu kulturniho a estetického vakua, které odpovida
spiSe vesnickému spolecenskému klimatu. Tyto skute¢nosti pochopitelné nelze generalizovat. Lze
ale konstatovat, ze na suburbanizacnich procesech probihajicich koncem 20. a poc¢atkem 21. stoleti
se z velké casti podilela zcela specificka socidlni skupina preferujici stejné specifické zivotni
hodnoty opirajici se jednak o poklidny rodinny zivot, jednak o vyjadifeni svého spolecenského (a
nékdy ekonomického) postaveni. Zcela opacné orientovani lidé naopak vyhledavali a vyhledavaji
kazdodenni ptitomnost zivota velkomésta a n€kdy az marnotratné naslouchaji hudbé mésta ve vsech
jejich podobach a formach. Tento postoj mize nékdy plynout ze specificky ,,méstského* povolani
jedince nebo jen z odlisného vnimani hierarchie vyhod a nevyhod, které velké lidské sidlo svym
obyvatelim poskytuje.

| v Brng, které a¢ neni kulturni metropoli svétového vyznamu, lze tedy vysledovat dvé skupiny
obyvatel liSici se zpisobem Zivota. Jednu, kterd si zakladd na klidné atmosféte piiméestského
rodinného bydleni a druhou, ktera klade diraz na Gzky kontakt s méstskym prostiedim se vSemi
jeho projevy.Aby vSak Uplny zavér téchto ¢lankl nekoncil postesknutim nad rozporuplnosti kvalit,
které ptinasi rizné zpisoby méstského a piriméstského bydleni, uzavieme tyto staté optimistickou
pisni. MozZna s tématem piimo nesouvisi, ale dovolme si na zavér nekontextudlni vyboceni. Necht’
pisen Brno je zlata lod” s naivnim nadhledem opévuje mésto, které, jak doufam, je a vzdy bude
plné Zivota i kulturniho ducha.

23.3 POUZITA LITERATURA A HUDBA?®
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21


file:///D:/05%20BUSINESS/0514%20MAGAZIN/080500%20Atlantida/080500_vse/obr5/30.mp3
http://www.atlantida.name/

O autorovi

Ing.arch. Maxmilian Wittmann, Ph.D. (narozen v roce 1973 v Brné) piisobi jako ucitel na Ustavu
teorie FA VUT v Brné. Spolupracuje rovnéz s Ceskym rozhlasem.

Abstract (English)

The properties of the term “city theatre scene” can be demonstrated on concrete city example.
Let's demonstrate them with the help of Brno city. There are tree basic development periods in the
20™ century city history. The first one is presented by the so called “first republic” period between
years 1918-1938, the second one period presents the socialism era between years 1948-1989. We
live the last one period from 1989 till today. Each city era is represented by concrete cultural,
urban and architectural forms, social spirit and music.

Brno was considered as a very progressive metropolis city in the 20" century first half. Very
important functionalism architectural and urban structures originated (Tugendhat villa or
exhibition centre for ex.) Next period (1948-1989) presents a general art creation decline. Many
prefab residential houses areas were built-up. But some good music pieces were produced by Brno
broadcasting studios at this time. One of them (Sedmikrasky nad Brnem) became a Brno railway
station key signature. A significant and worldwide famous orchestra — Gustav Brom Big Band
forms its music at that time.

Today Brno is wrestling with suburbanization process. Many new residential areas around the
city were established. Generally low quality music accompanies the inhabitants of the suburban
residential areas. The inner city inhabitants they chose another life-style way are more often
confronted with various contemporary music influences.

Obr. 23-1 Demolice byvalého arealu textilni tovarny Kras (foto autor)
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Obr. 23-3 Pohled na chram sv. Petra a Pavla z ulice Pekaiské (foto autor)
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